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“Ahi matamos al periodismo, la segunda victima de ese conflicto —la primera es la gente—, es la verdad

periodistica”, dijo la ex diputada de izquierda Pilar Rahola

Los medios “destruyeron su codigo deontoldgico” en la cobertura
del conflicto arabe-israeli, segun destacada periodista catalana

Para Pilar Rahola Marti-
nez, Oriente Medio es co-
mo su segunda casa: como
periodista cubric varios con-
flictos de la zona desde la
primera guerra del Golfo de
enero de 1991 hasta la “pri-
mavera arabe” en 2012.

Columnista fija del diario
espanol “La Vanguardia”,
que se edita en Barcelona,
y colaboradora en el argen-
tino “La Nacion’, la periodis-
ta también escribié para “El
Pais” de Madrid y participa
en vatios programas de te-
levision y radio como colum-
nista. Sus opiniones, cual-
quiera sea el tema que abor-
de, siempre son categoricas
y polémicas.

Su opinion sobre el conflic-
to drabe-israell tiene amplias
repercusiones. Sostiene que
el periodismo “esta en una
crisis muy severa” y en refe-
rencia a la cobertura de di-
cho conflicto entiende que
los medios y los periodistas
“hemos destruido todos los
elementos del cddigo deon-
tologico del periodismo’.

“Rompimos todas las re-
glas bdsicas de un conflicto,
decidimos que ahf se podia
exagerar, manipular, no se da
por vélida la informacidn que
da el Ejercito israell pero se
da por valido el primer pales-
tino que pasa porla calle y ha-
bla de violaciones masivas, y
cuando hay informacion real
sobre el conflicto nunca se
publica”, difo Rahola en en-
trevista con Busqueda.

Rahola, que fue diputada
espanola por el grupo cata-
ldn Esquerra Republicana,
estuvo en Uruguay el jueves
6, invitada porla ONG Keren
KAyemet Leisrael, para dar
una conferencia en la Uni-
versidad ORT sobre Israel,
elmundo drabey los medios
de comunicacion.

Sobre ese tema, la perio-
dista entiende que la cober-
tura es parcial y poco objeti-
va y que eso se debe, entre
ofras cosas, al “lobby del pe-
troddlar” y a la falsa imagen
de que Israel tiene influencia
cuando “estodo lo contrario”.

“Israel no ha conseguido
ni siquiera algo tan bdsico
como que Haméds sea con-
siderada una organizacion
terrorisia”, agrego.

Cuestion6 asimismo a
una parte de la izquierda de
Latinoamérica que “vana-
gloria” a “dictaduras” como
la irani.

A continuacion un resu-
men de la entrevista.

—¢Cuales el estado ac-
tual del periodismo?

—EI periodismo global-
mente estd en unacrisis muy
severa por tres causas: hay
unacrisisde conocimiento, a
diferencias de otras épocas
cuando habia eruditos de un
tema, hay una banalizacion
de lainformacion, hoy se ha-
cen cronicas de un conflicto
lejano solo mirando Wikipe-
dia. Aqui hay un primer ele-
mento, es que estamos mas
informados que nunca pero
somos menos cultos, lo que
dificulta el analisis de cual-
quier conflicto complejo.

El segundo elemento de
la crisis es que los conse-
jos de administracion de los
periddicos, en particular de
los mas grandes periddi-
cos y las agencias de no-
ticias tienen intereses eco-
némicos y empresatiales y
cuando hablan de algo tan
complejocomo Oriente Me-
dio o el tema del islamismo
radical, generalmente esos
consejos de administracion
no quieren problemas. En-
tonces cuando una redac-
cién de un periédico habla
en contra de Israel novaa
tenerun problema, nadie lo
amenazara ni lo presiona-
ra. Perosidecide mirardes-
de el otro lado ese conflicto,
quehablebiende Israel, en-
tonces si tendra problemas
y presiones econdmicas y
de otro signo. Contra Israel
se vive mejor, a favor de
Israel se vive con muchos
problemas.

Y la tercer causa es que
el periodismo tiene, y eso
es bueno y malo a la vez,
un gran cuerpo doctrinal de
izquierda. Y en el tema tan-
to del conflicto de Oriente
Medio como en el islamis-
moradical, laizquierdatiene
posiciones extrafias. La de-
recha no las tiene buenas,
pero hay una corriente de
pensamiento dentro de la
izquierda, criminalizadora
con Israel y que vanagloria
al terrorismo de Hezbolla y
de Hamas y que ha tomado
un partido muy perverso.

Ademas, en el tema del
islamismo radical, tiene una
posicion de relativismo cul-
turaly ético, que lo que hace
esircuajandolaideade que
unadictaduratiranicaacabe
siendo legitimay pertinente.
Y eso es algo peligrosisimo.

En los medios de comuni-
cacion, incluso los especia-
lizados, es muy dificil ver en
unaportadaaunamujermu-
sulmana luchando por sus
libertades, sin embargo ve-
mos como interlocutores a
sus dictadores. La lucha de
los musulmanes por la liber-
tad aun no esta en los pape-
les, encambiosiloestanlas
razones de los tiranos y eso
tiene que ver con una cierta
distorsion de la informacion.

—¢Una distorsion de la
informacion intencional?

—Si. Y eso no es solo en
Europa. Desde Latinoamé-
rica se ve y es cierto que el
continente europeo es muy
hipdcrita con los derechos
humanos, es capaz de ser
hipercritico con las acciones
delosestadounidensesolos
israelies, pero nunca fue cri-
tico con su propio pasado.

Escierto que Europatiene
esta hipocresia y la repite
conel nuevo fenémeno tota-
litario, el islamismo radical:
heredero natural del nazis-
mo y del estalinismo.

Si la libertad del siglo XX
fue la lucha contra el nazis-
mo vy el estalinismo, la liber-
tad del siglo XXI es la lucha
contra el islamismo radical.

Pero al igual que pode-
mos criticar esta actitud en
Europa, también hay que
hacer una miradacriticacon

respecto a América Latina,
porque aqui estan pasando
cosas que preocupan mu-
chisimo.

El gran ejemplo gravisimo
es la gran locura del chavis-
mo. Hugo Chavez ha sido la
puerta de aterrizaje de una
dictadura tiranica que has-
ta ese momento no tenia
ninguna interlocucion en el
mundo, que estaba aislada,
ydealgunamanera lagente
que luchaba desde adentro
contra esa dictadura tenia
un cierto oxigeno.

Chavez blanquea esa ti-
rania y crea un puente aé-
reo que no solo es fisico si-
no también simbdlico, que
finalmente contamina a una
parte muy importante de to-
da la izquierda latinoame-
ricana. Me he encontrado
a politicos de izquierda que
defienden la tirania de Iran,
cuando persigue yesclaviza
a sus hombres y mujeres y
financia al terrorismo.

Esta fue la gran traicion a
la libertad. Pero a partir de
ahi eso contaminé todo el
eje bolivariano y de ahf salté
a Argentina, que es el neo-
chavismo. Cristina Kirchner
decidio ser una aprendiz de
Chavez, antesque unaesta-
dista es una (Nicolas) Madu-
ro en mujer.

Pero también aterrizé en
Uruguay, cuando un grupo
de parlamentarios se fueron
a pasear por Iran. ;Y que hi-
cieron? ¢Hablar con los es-
tudiantes opositores? 4O
con todas aquellas victimas
delatirania? No, se fuerona
darlamano alos opresores.

Es comossi hubieran viaja-
do ala Alemania de Hitler, al
Chile de Pinochet, a estre-
char sus manos. Me resul-
ta inconcebible, que unos
parlamentarios de una de-
mocracia, incluyendo mu-
jeres, se vayan a una de las
peoresdictaduras del plane-
ta, acepten taparse bajo los
dictados de una ideologia
totalitaria, no vean a ningun
solo opository le den la ma-
no al régimen.

Es como cuando paises
democraticosvenianalaEs-
pafnade Francoyle dabanla
mano al dictador. Recuerdo
cémo nos sentiamos: aho-
gados, pisoteados, aban-
donados a nuestra suerte.
Este Uruguay gue tiene una
cultura democratica y de li-
bertad ;Cémo puede expli-
caresto? Esunaverglienza.

—¢ Para usted este tipo
de eventos no son cubier-
tos por los medios con la
objetividad adecuada?

—Es que nos hemos
acostumbrado a las dicta-
duras musulmanas. Imagi-
nese que hubiera una dicta-
dura de extrema derecha y
que un grupo de legislado-
res fuera a visitarlos, eso es
inconcebible, estariantodos
cubriéndolo de otro modo.
Sin embargo, si uno es un
dictador en nombre del Is-
lam parece que eso es nor-
mal y no pasa nada.

¢Qué medio de comuni-
cacion, qué periodista tiene
las agallas para enfrentarse
a estos regimenes? Estos

tipos si te ponen en la diana
te matan.

En el fondo estan secues-
trando la libertad de todo el
planeta, la fuerza de las tira-
niasislamitas estan secues-
trando las libertades demo-
créticas en otros paisesy es
evidente que los periodistas
no quieren buscarse proble-
mas y hacen oidos sordos a
lo que pasa.

—En ese aspecto, {Qué
opinién le merece la de-
nominada primavera ara-
be y su cobertura en los
medios?

Pilar Rahola

—YoestuveenlaplazaTa-
hir durante la revuelta egip-
cia. Fui de las primeras que
escribieron sobre el temaen
“LaVanguardia”. Cuandoto-
do el mundo aplaudiala “pri-
mavera arabe” yo dije: esto
pinta mal.

Cuando todos decian: fi-
nalmente el mundo arabe
se rebela contralas tiranias,
no era cierto. Cuando fui a
la plaza Tahir pensé que el
mundo que se estaba rebe-
lando era ese amplio sector
opositor democratico que
lucha por una democracia
mas al estilo occidental, pe-
ro cuando vi que la organi-
zacién era de los Hermanos
Musulmanes entendi que
eso iba mal.

Los Hermanos Musulma-
nes de Egipto son la madre
del cordero de todo el fun-
damentalismo islamico del
mundo. Cuando oiga que
pusieron una bomba en
Chechenia recuerde que
quien puso esa homba leyé
a los idedlogos de los Her-
manos Musulmanes, cuan-
domatan a gente en Bali, es
gente gque sigue sus doctri-
nas, los secuestros en So-
malia son Hermanos Musul-
manes, Al Qaeda y Hamas
surgen de los Hermanos
Musulmanes.

Cuando estuve alliy luego
todo lo que fue pasando, vi
gue habia una tensién entre
dos grupos con dos tipos de
protestas y que uno deberia
ganar la razon y el relato de
la protesta. Por un lado es-
taba la gente democratica
que sigue siendo la gran es-
peranza que tenemos alli y
porotrolaenorme organiza-
cion de los Hermanos, que
puede presentar una cara
mas o menos amable en
funcién de los momentos,
pero abiertamente contrario
a las libertades.

Escribi en ese momento

que la primavera acabaria
en un otono. Eso yapasoé en
Libia, de forma atroz, paso
en Tunez y esta pasando
en Egipto. La buena noticia
es que en estos Ultimos dos
hay cuerpos democréaticos
que estan resistiendo y no
vah a permitir que se pierda.

En todos los paises que
hubo revueltas, hoy los de-
rechos de los ciudadanos
estan peor que con los dic-
tadores, lo cual es tragico
que lo diga un demdécrata.
Los opositores a estos dic-
tadores ho eran libertarios.

En estos conflictos hubo
miles de muertos, pero eso
nunca copa ningun titular,
nointeresa. Las victimas en
esta parte del mundo intere-
san silas matan los israelies
olosamericanos, el resto de
victimas no importan.

—Es cierto que los me-
dios prevalecen algunas
muertes sobre otras, pero
la muerte de un soldado
estadounidense o israeli
también es noticia...

—No tanto. Ni cuando
muere un israeli o un ame-
ricano es tanta noticia. Han
muerto miles de estos Ulti-
mos enlaguerradelraqyen
Afganistan, no son noticia,
es algo normal que un solda-
do americano muera. Y aun
siendo publicadas notiene la
importancia de unamuerte a
un arabe a manos de estos.

Todas las muertes impor-
tan, pero en el conflicto ara-
be-israeli y en Oriente Me-
dio ponemos el foco grande
yenelrestodelos conflictos
ninos enfocamos. La repre-
sién en Libia es brutal y de
es0 no se sabe nada.

—En cuanto al conflic-
to arabe-israeli, ; Existe la
posibilidad de encontrar
una salida pacifica?

—En el corto plazo ni ha-
blar, tampoco en elmediano.

—¢Elmediano sonqué?
$30 anos?

—3Si, 30 afos es un me-
diano plazo. Para que dos
partes puedan entenderse,
previamente a todo tiene
que haber voluntad de dia-
logo, sentarse a negociar y
eso no existe de una parte.
Hay una parte que cree en
los dos Estados y otra que
cree que tiene que haber
uno.

—¢La cobertura perio-
distica es también un po-
co parcial en el conflicto?

—Completamente.

—Pero si es asi, ¢por
qué Israel no utiliza sus
contactos e influencia en
Estados Unidos o Euro-
pa para cambiar esa ver-
sion mediatica? ¢Por qué
triunfa tanto la imagen
que busca dar el movi-
miento islamico?

—A diferencia de la idea
general, Israel no tiene nin-
guna capacidad de influen-
cia en su propia imagen.
Muyal contrario, Israelnoha
conseguido ni siquiera algo
tanbasicocomoque Hamas
sea considerada una orga-
nizacion terrorista.

Lacapacidaddelsraelpa-
ra cambiar su propia ima-
genescero.Comolosjudios

nunca pudieron cambiar su
propia imagen a lo largo de
toda la historia europea,
donde el estigma antisemi-
ta funcioné perfectamente.

Labatalla delaimagenen
este sentido esta perdida, el
enorme lobby del petroddlar
inunda todas las agencias
de noticias. No hay mane-
ra de contrastar eso, no hay
manera que 13 millones de
tipostengan mas capacidad
de influencia que 1.300 mi-
llonesde musulmanes. Pero
lo paradéjico es que la cam-
pana ha hecho creer que el
judio es mas influyente que
el otro.

Aterrizando en las redac-
ciones de periédico hay que
desentrafar por qué se ma-
nipula tanto la informacidn.
Yo seria feliz si se fuera mi-
nimamente ecuanime enlas
crénicas.

En el conflicto de Israel
con Palestina hemos des-
truido todos los elementos
del cédigo deontoldgico del
periodismo. Ahi matamos al
periodismo, la segunda vic-
tima de ese conflicto, que
es la verdad periodistica. La
primera victima es la gente.

Rompimos todas las re-
glas basicas de un conflicto,
decidimos que ahi se podia
exagerar, manipular no se
da por vélida la informacion
quedael Ejercitoisraelipero
sedaporvalido el primerpa-
lestino que pasa por la calle
y habla de violaciones ma-
sivas y cuando hay informa-
cion real sobre el conflicto
nunca se publica.

Esto se debe a la capa-
cidad del mundo arabe de
crear un contrarrelato y ser
exitoso. Tiene gue ver con
la imagen de que Palestina
son los ninos con piedras y
los malosjudios. Y tiene que
ver con toda la corriente his-
torica de la izquierda muy
implicada en las redaccio-
nes periodisticas.

Hay una izquierda que
condend las dictaduras de
derecha pero nunca a las
de izquierda, y que en ese
relato de defensa de algu-
nas dictaduras, metié en el
saco el odio profundo a los
yankis y a los israelies que
eran su brazo en la region y
convirtié a los palestinos en
la gran metafora de los pue-
blos oprimidos.

Todos aquellos que tienen
el péster del Che Guevara
medio amarillo, ahora se han
puesto la kefia palestina, de
revolucién a revolucion co-
mo un concepto romantico.
Lo que nadie se acuerda
es que esa izquierda no fue
siempre democratica, hasta
hoy hay quienes defienden
conpasién unadictadura co-
mo la cubana, algo que re-
sulta incomprensible.

Es tan facil ponerse de
acuerdo con la maldad de
extrema derecha, pero no
es asf con la maldad de ex-
trema izquierda cuando es-
tas se dan la mano.

Ademassehainstalado un
pensamiento Unico en cuan-
to a Israel y nadie se com-
plica la vida en ponerse en
contra de ese pensamiento.



